Landgericht Limburg an der Lahn Limburg an der Lahn, 19.03.2009
1. Zivilkammer |

Geschifts-Nr.:

Es wird gebeten, bel allen Eingaben die
vorstehende Geschiiftsnummer anzugeben

Beschluss

In dem Rechtsstreit

I

A.
Der Beweisbeschluss vom 20.02.2009 wird wegen zweier Ubertragungsfehler
durch das Spracherkennungsprogramm in Ziffern 1. 2 ¢) und Zlffer III (3) berichtigt

und in 1. und Il. wie folgt neu gefasst:
IR Es soll Beweis erhoben werden tber die Behauptuhgen

1. des Klagers,

a) im Hinblick auf aufgewandten Kosten sei fur die Unierbrechung des
Betriebs des Klagers im Zeitraum vom 23.05.2007 bis 31.08.2007 ein
Unterbrechungsschaden in Hohe von mindestens IS cntstan-

~ den;
b) dieser Schaden errechne sich zum einen unter Berlcksichtigung der

‘verausiagten Kosten, zum anderen vor dem Hintergrund, dass der

Klager in den ersten Monaten des Jahres 2007 einen Umsatzerlés von

Beschluss volles Rubrum {EU_CE_00.DbOT)



BN - it habe, was unter BerUcksichtiguhg des Wareneinsatzes
einen Rohertrag von _ ergeben hatte;

¢} der Rohertrag hatte monatlich damit - betragen,
2. der Beklagten,
a) ein entgangener Betriebsgewinn gemal § 2 Abs. 1 KBU (Zusatzbe-
dingungen fiur die Klein-Betriebsunterbrechungs-Versicherung) schei-
de aus, da betriebswirtschaftlichen Unterlagen des Klagers ergabe,

dass dieser lediglich Verluste und keine Gewinne erwirtschaftet habe;

b) aus den Unterlagen des Kldgers ergébe sich, dass er die von ihm be-

haupteten Kosten gerade nicht erwirtschaftet hatte;

c) der vom Klager erzielte Umsatz hatte noch nicht einmal dazu ausge-

reicht, die Kosten des Wareneinsatzes zu decken;

durch Einholurig eines Sachverstandigengutachtens

- vom Kldger beantragt zu I. 1. a) bis ¢) -
- von der Beklagte beantragt zu |. 2. a) bis c) -

Der Sachversténdige soll

(1) von einer betricbsbedingten Unterbrechung vom 23.05.2007 bis
31.08.2007 ausgehen; | |

(2) davon ausgehen, dass die Nettomiete zulasten des Kiagers im Unterbre-
chungszeitraum 23.05.2007 bis 31.08.2007 aufgrund des Eintritts der
Gebéudeﬁersicherung des Vermieters nicht angefallen ist;

(3) bei def Uberpriifung, welche aufzuwendenden Kosten beriicksichtigt wer-
den kénnen, die zwischen den Parteien aufgrund der Versicherungsbe-
dingungen giiltige Definition des Begriffs der erstatiungsféhigen Kosten
gemal-§ 2 Abs. 1 1 KBU in die Uberlegungen einstelleh, wonach Kosten
ersetzt werden, soweit ihr Weiteraufwand wirtschaftlich begriindet und

soweit sie ohne die Unterbrechung erwirtschaftet worden waren;

| -(4) die zwischen den Parteien streitigen "Stoffkosten” eigenstandig ermitteln;



B.
Dem Klager wird aufgegeben die im Schreiben des Sachversténdigen vom

18.03.2008 erwdhnten Unterlagen dem Gutachter zur Verfiigung zu stellen.
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